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Resumen

El objetivo del presente estudio es analizar los cambios en la pro-
duccion y retos de los cultivos agave, café, mango y frijol en México.
Se destaca el papel de los estados Chiapas, Guerrero y Oaxaca en su
produccion. Se realizé una revision de literatura sobre las tendencias y
problematicas de los cultivos, también se obtuvieron datos del Servicio
de Informaciéon Agroalimentaria y Pesquera (SIAP) y del Sistema de
Informaciéon Agroalimentaria de Consulta (SIACON) para el periodo
2000-2021 y, se calcul6 la Tasa de Crecimiento Media Anual (TCMA)
para conocer los porcentajes de cambio de las variables productivas. La
produccién de los cultivos agave, mango vy frijol mostr6 una tendencia
positiva, sin embargo, su TCMA fue igual o menor al 5%, en el caso
del cultivo café fue negativa con el 3.3%. A partir de conocer las di-
namicas y retos de los cultivos en el entorno nacional e internacional,
se visualiza la necesidad de seguir impulsando la productividad de los
sistemas de produccion, asi como, la construccion y disefio de politicas
publicas efectivas que promuevan e incentiven su mejora segun las
condiciones especificas de los distintos territorios.

Introduccion

En México, la produccion agricola en los ultimos 21 afios ha presen-
tado una tendencia creciente, pasando de 370.5 millones de toneladas
en el afio 2000 a 563.3 millones en 2021, con una Tasa de Crecimiento
Media Anual (TCMA) del 2.1%. El 64.4% de la cantidad producida

de los cultivos proviene de cinco entidades federativas del pafs: Na-
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yarit (36.3%), Estado de México (10.5%), Jalisco (7.9%), Veracruz (5.6%) y Oaxaca (4.0%)
(Servicio de Informacién Agroalimentaria y Pesquera [SIAP], 2022).

Con relacién a la superficie sembrada con cultivos en México, para el ano 2021 fue de
21.6 millones de hectareas, el 72.4% en la modalidad de temporal y el 27.6% bajo riego.
Durante el periodo de 2000 a 2021 la superficie agricola de temporal presentd una tendencia
ligeramente a reducirse con una tasa anual del -0.4%. Por el contrario, la superficie sembra-
da con riego presenté una TCMA del 1.2%. Esta tendencia podria indicar que el aumento
logrado en la produccion agricola ha estado mas en funcién de la mejora del rendimiento
de los cultivos que de la extension de la superficie agricola.

Para el ano 2021 alrededor de la mitad (50.7%) de la superficie agricola de México se
concentr6 en ocho entidades federativas: Jalisco (7.8%), Veracruz (7.2%), Tamaulipas (6.9%),
Oaxaca (6.3%), Chiapas (6.3%), Zacatecas (5.8%), Michoacan (5.8%) y Sinaloa (5.8%) (SIAP,
2022). Los estados de Jalisco, Veracruz y Oaxaca destacan tanto por su volumen de produc-
cién como por la superficie dedicada a la siembra de cultivos.

De acuerdo con estadisticas del SIAP (2022), para el anio 2021 se tuvo un registro de 294
cultivos de riego y 219 de temporal en los 32 estados del pais. Los principales cultivos sembrados
en ese aflo fueron: maiz grano, que ocupd el 33.7% de la supetficie agricola, pastos y praderas con
el 12.7%, trijol con el 7.8%, sorgo grano con el 7.5%, cafia de azucar con el 3.9% y café cereza
con el 3.3%. Estos seis cultivos ocuparon el 68.9% de la superficie sembrada en México (SIAP,
2022). Cabe mencionar que en México existe una gran cantidad de superficie destinada al cultivo
de especies vegetales para fines de alimentacion animal, principalmente en el norte del pais.

En ese sentido, el cambio en el volumen de la producciéon como el de la superficie sem-
brada ha sido distinto en los cultivos y entidades del pais; como es el caso del sorgo, que
disminuy6 su superficie sembrada en 266,760 hectareas y en 2.6 millones de toneladas su
volumen de produccion para el 2021 respecto al afio 2010, afio en el que se produjeron 6.9
millones de toneladas del grano y se sembraron 1.9 millones de hectareas (SIACON, 2022).
El objetivo del presente estudio es analizar los cambios en la produccion y retos de los
cultivos agave, café, mango y frijol en México, y se destaca el papel de los estados Chiapas,
Guerrero y Oaxaca en su produccion. Estos cultivos y estados son de especial interés para
el proyecto denominado “Estrategias multidisciplinarias para incrementar el valor agregado
de las cadenas productivas del café, frijol, mango, agave mezcalero y productos acuicolas
(tilapia) en la region Pacifico Sur a través de la ciencia, la tecnologia y la innovacion”. Ade-
mas, cabe enfatizar que los cuatro cultivos tienen gran importancia social y econémica para
el pafs, y en particular para los estados de la region.

Metodologia

Para llevar a cabo el presente estudio se realiz6 una revision de literatura sobre las tenden-
cias y problematicas de los cultivos agave (Agave L.), caté (Coffea arabica), mango (Mangifera
indiga) y trijol (Phaseolus vulgaris), también, se obtuvieron datos relacionados con los cultivos
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del Servicio de Informacién Agroalimentaria y Pesquera (SIAP) y su Sistema de Informa-
cion Agroalimentaria de Consulta (SIACON) para el periodo 2000-2021. Posteriormente,
se cre6 una base de datos por cultivo en hojas de célculo del programa Microsoft Excel®.
Las variables analizadas fueron: superficie sembrada (hectareas), superficie cosechada (hec-
tareas), volumen de produccién (toneladas), rendimiento (toneladas por hectarea) y valor
de la produccién (miles de pesos).

La Tasa de crecimiento media anual (TCMA) se utiliz6 para conocer los cambios en las
variables productivas durante el periodo de analisis. Esta tasa se expresa en porcentaje y
ayuda a explicar cuanto ha crecido o decrecido una variable en promedio entre dos fechas.

TCMA=((Periodo final)/ (Periodo inicial))”((1/n) )-1)*100

TCMA: Tasa de crecimiento media anual
Periodo final: Valor del periodo final (afio 2021)
Periodo base: Valor del periodo inicial (afio 2000 o 2010)

n= numero total de afos durante el periodo

Para un mejor entendimiento de las tendencias de las variables productivas en los cultivos
en México y estados fue conveniente realizar graficas de lineas durante el periodo 2000-2021
para observar su evolucion en el tiempo.

Resultados

Agave
México tiene una superficie sembrada con agave de 139,314.2 hectareas, que representa el
0.6% de la superficie agricola nacional, esta ha presentado una tendencia positiva con un
crecimiento anual del 3.1% (SIAP, 2022). LLa mayor expansion de la superficie sembrada
con el cultivo en el pais se dio durante los anos 2004 y 2011. El crecimiento de la industria
del tequila y mezcal (43% anual) ha generado una elevada demanda de la materia prima, lo
que ha ocasionado la expansion del agave y el cambio de uso de suelo en ciertas regiones
(Altieri, 2009). Sin embargo, se debe mencionar que el crecimiento de la superficie con el
cultivo entre otros aspectos esta agudizando las diversas crisis socioambientales y agravando
la degradacion de recursos naturales como lo sefiala Lopez (2022) en el estudio que realiza.

A diferencia de la superficie, el rendimiento del agave en México ha tenido una dismi-
nucion del -1.0%, y en el 2021 el rendimiento promedio del cultivo en el pais fue de 73.5
toneladas por hectarea (Figura 1). El agave se siembra principalmente en 18 estados del pafs,
Jalisco es el principal productor y concentra el 54.0% del volumen de produccién, seguido
de Guanajuato (18.3%), Oaxaca (11.3%), Michoacan (5.2%), Nayarit (3.7%) y Guerrero
(2.3%). Estos seis estados producen el 94.7% del cultivo en el pafs.
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Figura 1. Produccidn, rendimiento y superficie sembrada con agave en
México. Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON (2021).

La produccién de agave en México para el ano 2021 fue de 1.8 millones de toneladas y
en los ultimos 21 afios ha presentado una tendencia positiva, con una tasa anual del 5.0%
(Figura 1). En 2021, México export6 el 59.7% (315 millones de litros) de la produccion
obtenida de tequila (destilado del agave), esto permitié que las divisas obtenidas por su
venta alcanzaran un nuevo récord de 3,216 millones de doélares americanos, y la bebida fue
adquirida por mas de 90 paises, siendo Estados Unidos el principal mercado, sus compras
representaron el 85.6% del volumen ofertado (SIAP, 2022b).

Al analizar el cambio en la produccién de agave en México, en los ultimos 21 afios se
observé un decremento de los rendimientos, por lo que el reto en los siguientes afios seria
incrementar la cantidad producida por hectarea, sobre todo en el estado de Oaxaca, uno
de los principales estados productores y donde en el afio 2021 se cosecharon 67.2 t/ha, 22
t/ha menos que en el estado de Jalisco. En los ultimos 10 afios, la produccion de agave en
Oaxaca ha disminuido un 5.6%, asi como, la superficie sembrada y cosechada con el 3.1% y
0.5% anualmente, lo cual ha provocado una escasez de la materia prima para la elaboracion
del mezcal (Sanchez-Goémez ef al., 2022). En los estados de Jalisco y Guanajuato, primer y
segundo productor de agave en el pafs, el cultivo ha crecido de forma positiva con el 3.2% y
13.3% anual respectivamente. Sin embargo, el cambio ha sido impulsado fundamentalmente
por la superficie sembrada y no por los rendimientos.

El agave, igual que otros productos agroalimentarios como los berries o el aguacate, es
un cultivo orientado principalmente al mercado exterior que reproduce cada vez mas un
modelo de produccién bajo control corporativo transnacional (Luna Zamora, 2018; Tetreault
et al., 2021) y que trae pocos beneficios para los pequenios productores.
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Porcentajes de cambio 2000-2021

Producion Supercie cosechada Rendimiento

Figura 2. Porcentajes de cambio en las variables
productivas del agave en México del 2000 al 2021.
Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON (2021).

Café

A nivel mundial, México ocup6 el lugar nimero doce en la produccion de café con 947,092 to-
neladas en el afio 2021, en ese afio el pais se situd en el octavo sitio de exportacion del aromatico
con 109,379 toneladas exportadas (SIAP, 2022b). Durante el periodo 2000-2021 la produccion
de café en México mantuvo una tendencia negativa con una tasa del 3.3% anual, en el afio 2000
se obtuvo una cantidad producida de 1.8 millones de toneladas, que significé el descenso de la
produccién en casi el 50% para el afio 2021 (Figura 3). Esto debido a factores como las caidas
en los precios internacionales de café, 1a vejez de los cafetales y el esparcimiento de la roya, que
han repercutido en la produccién y en su capacidad exportadora (CEDRSSA, 2018a). En los
ultimos cinco afos la produccion ha presentado una tendencia de recuperacion, esto podtia de-
berse en parte a las politicas publicas que se han generado para impulsar al sector. Por ejemplo,
el Programa de Fomento Agtricola Componente PROCAFE e Impulso Productivo al Café, que
busca el incremento de la productividad de las Unidades Econémicas Rurales dedicadas al cultivo
(Venegas Sandoval et al., 2020).

A diferencia del cultivo de agave, la superficie sembrada con café ha disminuido en
02,553.3 hectareas. A partir del afio 2000 se observé una tendencia descendente en la super-
ticie sembrada con una tasa del 0.4%, al igual que los rendimientos con una tasa del -2.8%
anual, llegando a 1.48 t/ha para el afio 2021. Sin embargo, el cultivo sigue representando
la principal fuente de ingresos para un gran niumero de pequefios productores y ocupa
710,897.4 hectareas, que significan el 3.3% de la superficie sembrada con cultivos en el pais.
La produccion de café se concentra principalmente en los estados de la region centro — sur
del pafs, tales como Chiapas (40.6 %), Veracruz (24.3 %), Puebla (15.8%), Oaxaca (9.1%),
Guerrero (4.1%) e Hidalgo (3.1%). Estos seis estados concentran el 97% del volumen pro-
ducido de café en el pafs.
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Figura 3. Produccién, rendimiento y superficie sembrada con café en
México. Fuente: Elaboracién propia con datos de SIACON (2021).

Con respecto al cultivo de café, se noté una reduccion tanto en la superficie sembrada, cosecha-
da, rendimiento y volumen de produccién (Figura 4). El estado de Chiapas, principal productor de
café del pais, en los tltimos 11 afios ha disminuido su volumen de produccion anualmente en 3.5%
y su rendimiento en 2.9%, porcentajes similares a los nacionales. En el mismo periodo, Oaxaca y
Veracruz también disminuyeron su produccion de café con una tasa del 5.7% y 4.7%o anual, debido
a la disminucién de la superficie sembrada y los rendimientos en el cultivo. Por lo que un desafio
serfa incrementar el area de cultivo y los rendimientos del café en los principales estados producto-
res del pais para aprovechar las tendencias de consumo a nivel internacional. Tan sélo en el 2020
se consumieron mas de 9,537 millones de kilos de café en el planeta (un 94.6 % mas que hace 35
afios), y las previsiones apuntan a que el mercado consumidor se ampliara ante la urbanizacion y
el aumento del nivel de vida en diversos paises del mundo como en China e India (Rosas, 2020).

Producion Supercie cosechada

~ 33%

Porcentajes de cambio 2000-2021

Figura 4. Porcentajes de cambio de las variables
productivas del café en México del 2000 al 2021.
Fuente: Elaboracién propia con datos de SIACON (2021).

214 Sociedad y sistemas agroalimentarios



%

Mango

En 2021 México se ubico en la quinta posicion como productor de mango a nivel mundial,
con una produccion de 2.2 millones de toneladas (Secretarfa de Agricultura y Desarrollo
Rural [SADER], 2022). El pafs es el principal exportador de mango, tan solo en el afio 2020
export6 el 17.0% del volumen global (1.9 millones de toneladas), seguido por Tailandia. Por
otro lado, entre los principales paises importadores de mango se encuentran: Estados Unidos,
Paises Bajos y Alemania (FAOSTAT, 2022).

Durante el periodo de analisis, la produccion de mango en el pafs present6 una tendencia
positiva, con una tasa anual del 1.6% (Figura 5). El incremento de la produccion del fruto se
debe tanto al aumento de la superficie sembrada como de los rendimientos. Este crecimiento
ha sido impulsado en parte por el mercado internacional que, de acuerdo a la FAO (2020),
México se ha convertido en un importante proveedor de mangos en el mundo, y se prevé
tenga un crecimiento del 4% anual durante el periodo 2020-2029, resultado de una mayor
demanda de importaciones de este fruto por su principal mercado: los Estados Unidos de
América. Sumado a esto, se pronostica un incremento entre el 2 y 3% anual en el consumo
per capita de mango y mangostanes en India y China, principales pafses consumidores de
mango en el mundo (FAO, 2020; SADER, 2017).

México cuenta con 207,085.8 hectareas sembradas con mango, que equivale al 1.0% de la
superficie agricola total, durante los afios 2000- 2021 la superficie con el cultivo ha mantenido
un incremento constante con una tasa del 1.4%. La produccion de mango se localiza en 23
estados del pais, pero siete aportan alrededor del 84.9% del volumen total: Sinaloa (19.6%),
Guerrero (18.8%), Nayarit (15.5%), Chiapas (12.6%), Oaxaca (9.9%) y Michoacan (8.4%).
En el 2021 los estados de Guerrero y Sonora presentaron el mayor rendimiento nacional
promedio en el fruto con 16.0 y 17.3 ton/ha, respectivamente. El rendimiento promedio
nacional ha mostrado un incremento de s6lo 0.4% anual (Figura 5).
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Figura 5. Produccion, rendimiento y superficie sembrada con mango en
México. Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON (2021).
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En el periodo de estudio el cultivo de mango mostré un cambio positivo en la produccion,
superficie cosechada y rendimiento (Figura 6). La producciéon de mango en Sinaloa crecio a
una tasa de 7.3% anual, en Chiapas con el 4.0% anual, en Oaxaca con el 2.5%, seguidos de
Nayarit y Guerrero con el 1.4% cada uno. Cabe precisar que en Sinaloa, Oaxaca y Guerrero
el cambio ha sido impulsado por los rendimientos, a diferencia de Chiapas y Nayarit, donde
este se ha dado principalmente por la expansion de la superficie sembrada con el cultivo.

AN

0.4%

Porcentajes de cambio 2000-2021

Producion Supercie cosechada Rendimiento

Figura 6. Porcentajes de cambio de las variables productivas del mango en México
del 2000 al 2021.Fuente: Elaboracién propia con datos de SIACON (2021).

México posee condiciones climaticas de tipo tropical y subtropical que le permiten cultivar
el mango con éxito y calidad. Esto ha propiciado una balanza comercial positiva para el pafs,
es decir, exporta mas de lo que importa, y significa que tiene la capacidad de abastecer al
mercado internacional. Los indices de competitividad positivos del mango (balanza comercial
relativa, indice de transabilidad, coeficiente de dependencia comercial, indice de grado de
apertura exportadora y coeficiente de exportacion) reflejan que el pais es competitivo en el
mercado internacional (Pat-Fernandez ef al., 2017; Zavala, 2021).

Frijol

En el afio 2021, México se posicioné como el sexto pais productor de frijol a nivel mundial
y aporto el 4.4% de la produccién global, muy por debajo de India, que fue el principal pro-
ductor en ese afio, con un aporte del 21.1% (FAOSTAT, 2022). El cultivo de frijol en México
ha mantenido una tendencia positiva con una tasa de crecimiento del 1.9% anual. En el afio
2011 se obtuvo la menor cantidad producida con 567,779.2 toneladas, que significé alrededor
de la mitad de lo que se obtuvo para el afio 2021 que fue de 1.3 millones de toneladas (Figura
7). A nivel federal, con el proposito de incrementar la productividad del cultivo de frijol, se
han implementado algunos programas gubernamentales como el Componente de apoyo a
la cadena productiva de los productores de maiz y frijol (PROMAF), que es el antecedente

del programa PIMAF. Este tultimo esta vigente hasta la fecha y se dirige principalmente a
los estados Guerrero, Chiapas, Oaxaca, Veracruz y Puebla (CEDRSSA, 2018b).
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Figura 7. Produccién, rendimiento y superficie sembrada con café en
México. Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON (2021).

Al igual que en el cultivo de café, la superficie sembrada con frijol ha disminuido. En el
afio 2021 se contabilizaron 430,445.8 hectareas menos que en el afio 2000, cuando se tenfan
2.1 millones de hectareas. A pesar de que después del maiz es el cultivo con mayor superficie
sembrada (7.8% del total) en el pais, la superficie con frijol disminuyoé a una tasa del 1.1% en el
periodo 2000-2021, afortunadamente el crecimiento en el rendimiento del cultivo en el mismo
petiodo mostr6 una tendencia positiva, ya que crecié a 1.3%, pasando de 0.59 t/ha en el afio
2000 a 0.77 t/ha en 2021 (Figura 8). El cultivo frijol se siembra en todos los estados del pais,
pero seis aportan alrededor del 45.6% del volumen producido en el pafs: Zacatecas (20.9%),
Sinaloa (7.1%), Durango (5.7%), Chihuahua (4.8%), Nayarit (3.9%) y Chiapas (3.2%).

Por el contrario, de los anteriores cultivos, el cambio en la produccion de frijol en el pais
ha sido impulsado por el incremento de los rendimientos mas que la superficie sembrada. El
estado de Zacatecas, principal productor de esta leguminosa, en los tltimos 11 afios presentd
una tasa de crecimiento del 5.5% anual en su volumen de produccion, debido al incremento
tanto de la superficie como de los rendimientos. A pesar de que Guerrero no figura como
uno de los principales estados productores de frijol, tuvo una tasa de crecimiento del 3.4%
anual. En cuanto a la superficie cosechada con el cultivo, se observé un incremento a nivel
nacional, pero estados como Sinaloa (con el -5.0% anual) y Oaxaca (con el -2.4% anual) han
tenido una disminucion en su superficie sembrada de frijol.
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Figura 8. Porcentajes de cambio en las variables productivas del frijol en México
del 2000 al 2021. Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON (2021).

En los tres afios anteriores al 2021, el volumen de cosecha de frijol en México se in-
cremento, pero este no fue suficiente para cubrir la demanda interna, lo que motivé en un
48.1% las importaciones de esta leguminosa. En los dos primeros trimestres del 2021 se
incremento la compra de frijol en el exterior, principalmente de Estados Unidos de América,
cuyas compras fueron superiores a 34, 174 toneladas respecto al 2020, donde se destacod
la variedad “pinto”. Esto significé para el periodo 2020-2021 un saldo comercial negativo,
donde se importaron 181, 575 toneladas de frijol, y se exportaron 48, 691 toneladas (SIAP,
2022), lo cual senala la necesidad de incrementar la produccion de frijol, con el fin de cubrir
el déficit en el mercado interno y disminuir asi las importaciones. De hecho, para el afio
2030 se estima que la produccion potencial de frijol en el pais se incremente a 2.38 millones
(SADER, 2017), lo que generaria un superavit en los préoximos afos.

Conclusiones

El presente estudio brinda un panorama general de las diferentes tendencias y retos en la
produccion de los cultivos agave, café, mango y frijol. Durante el periodo de analisis (2000-
2021) el cultivo agave fue el que present6 el mayor cambio en cuanto a produccion, superficie
cosechada y rendimiento, mismo que fue positivo. Sin embargo, como se hizo notar en el caso
particular del estado de Oaxaca, la superficie y produccion tienen una tendencia a disminuir,
lo que representa una amenaza para la industria del mezcal. A diferencia, el cultivo mango
mostré tendencias positivas en sus variables productivas en Chiapas, Oaxaca y Guerrero,
en tres de los siete principales estados productores del fruto. En Chiapas se observé que el
cultivo se encuentra en una fase expansiva debido al incremento de la supertficie sembrada,
asi también, este fruto ha posicionado a México como el principal exportador en el mundo,
lo que ha permitido la entrada de divisas y generado una derrama econémica para el pafs.
Pese a que el cultivo frijol mostré una tendencia positiva en el pafs durante el periodo de
estudio, el incremento tanto de los rendimientos como de la produccién no ha sido suficiente
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para abastecer la demanda interna, por lo que se requiere impulsar la productividad, esencial-
mente en estados que muestran un alto dinamismo de crecimiento como Guerrero. Por su
parte, el cultivo de café, presentd una tendencia negativa en sus variables productivas en el pais
y en los ultimos cinco afios una ligera recuperacion, similar al estado de Chiapas -el principal
productor de café-, por lo que es necesario prestar particular atencién al estado y establecer
politicas publicas encaminadas al fortalecimiento del cultivo.

A pesar de los avances que se han logrado en los cultivos analizados en los altimos
afios, es inminente la necesidad de seguir impulsando la productividad en los sistemas de
produccion. Esto a partir de conocer las dinamicas y retos de los cultivos en su entorno
nacional e internacional, asi como la construccién y diseio de politicas publicas efectivas
que promuevan e incentiven la mejora de las variables productivas segun las condiciones
particulares de los distintos territorios.

En futuros estudios es conveniente analizar la dinamica de sustitucion de los cultivos en
los estados, debido a que esto podria ser una de las causas que expliquen la disminucién de la
superficie sembrada y produccion de algunos de ellos, como lo es el caso del café en el estado
de Chiapas. Por otro lado, también se requieren propuestas de estrategias y politicas publicas
orientadas a una planeacion de la produccion agricola en funcién de disminuir importaciones
de los productos alimenticios o que contribuyan a la economia y alimentacion local.
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